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APELACAO CIVEL. ACAO DE INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS E MATERIAIS. ESCOLA PUBLICA. BRIGA
ENTRE ALUNOS QUE RESULTA EM LESAO GRAVE.
FRATURA NO UMERO. DESCUMPRIMENTO DO DEVER
DE PRESERVA(;AO DA INTEGRIDADE FISICA DOS
ESTUDANTES. OMISSAO ESPECIFICA DO ENTE
PUBLICO QUE IMPLICA NA APLICA(;AO DA
RESPONSABILIDADE OBJETIVA. REDUCAO DO
QUANTUM INDENIZATORIO. RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO.

A pessoa juridica de direito publico responde
objetivamente pelos danos decorrentes de evento lesivo
originado por omissao especifica sua, ou seja, por omissao a
um dever legal de agir concreta e individualizadamente de
modo a impedir o resultado danoso.

O dever do Estado de manter a seguranca, organizagcao
e a salubridade do ambiente destinado ao ensino dos
educandos regularmente matriculados na rede publica, com
o intento de proteger a integridade fisica dos alunos no
transcorrer do periodo letivo, deve ser considerado como um
encargo especifico, isto €, o seu desrespeito traduz-se como
descumprimento a um dever legal individualizado de agir,
passando a ser a conduta direta a propiciar o evento danoso.

Na fixacdo do valor dos danos morais deve o julgador, na
falta de critérios objetivos, estabelecer o quantum
indenizatério com prudéncia, de maneira que sejam
atendidas as peculiaridades e a repercussdao econdémica da
reparacao, devendo esta guardar proporcionalidade com o
grau de culpa e o gravame sofrido (TJSC, Des. Luiz Cézar
Medeiros).

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Civel n.
0043202-21.2010.8.24.0038, da comarca de Joinville 22 Vara da Fazenda
Pablica em que é Apelante/Apelado Estado de Santa Catarina e
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Apelado/Apelante Dieferson da Cruz e outro.

A Primeira Camara de Direito Publico decidiu, por unanimidade, dar
provimento parcial ao recurso para reduzir a indenizacdo por danos morais para
R$10.000,00. Custas legais.

O julgamento, realizado no dia 15 de maio de 2018, foi presidido
pelo Desembargador Jorge Luiz de Borba, com voto, e dele participou o
Desembargador Luiz Fernando Boller.

Florianopolis, 16 de maio de 2018.

Desembargador Pedro Manoel Abreu
Relator
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RELATORIO

Cuidam-se de apelacdes civeis interpostas pelo Estado de Santa
Catarina e Dieferson da Cruz contra sentenca proferida em sede de Agao
Indenizatoria.

Os autores relatam, em sintese, que Thiago, a época, cursava a 32
série do ensino fundamental na Escola de Educacdo Basica Arnaldo Moreira
Douat e que, em 27.11.2009, durante a aula de educacao fisica, foi ameacado
por dois estudantes, Vitor Hugo e Vinicius Joaquim, ambos maiores e mais
velhos que ele. Embora Thiago tenha relatado o ocorrido ao seu professor, este
nao tomou qualquer providéncia.

No intervalo das aulas, Thiago foi abordado pelos estudantes que o
haviam ameacado, sendo agredido a socos e pontapés, mesmo apoés estar
prostrado ao chdo, o que lhe custou lesdo no brago esquerdo, além de
hematomas pelo corpo. Em seguida, sem prestar qualquer socorro ao ferido, a
direcdo da escola simplesmente comunicou Dieferson acerca do ocorrido. Ao
chegar na escola e vendo o estado do filho, ligou para o SAMU para que
recebesse atendimento emergencial. Em raz&o das lesdes sofridas, Thiago teve
gue se submeter a tratamento médico e também a sessdes de fisioterapia.

Diante da recusa de Thiago para retornar ao referido colégio,
Dieferson matriculou o filho em outro estabelecimento de ensino.

Sentindo-se abalados pela injusta agressao fisica os Autores
requereram a condenacdo do réu ao pagamento de indenizacdo por danos
morais, no valor equivalente a 100 salarios minimos, dos quais 30 para o genitor.

O decisum objurgado julgou improcedente o pedido com relagéo ao
genitor da vitima, e procedente em relacdo ao Autor Thiago Felipe da Cruz, para
condenar o Estado de Santa Catarina ao pagamento de R$ 20.000,00 a titulo de
danos morais.

Em sua insurgéncia, o Estado de Santa Catarina argumenta que no
caso de ato omissivo, aplica-se o regime da responsabilidade subjetiva, de forma
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gue é imprescindivel a analise da existéncia da conduta culposa do Estado, para
sua condenacéo.

Aduz inexistir qualquer prova de que as lesdes tenham sido
provocadas por conta da violéncia de outros estudantes, ou mesmo que a escola
tenha negado assisténcia a vitima.

Acrescenta, que o fato ndo passa de mero dissabor, que nao
merece ser indenizado.

Pugna, nestes termos, pela improcedéncia do pedido e,
alternativamente, pela reducdo do quantum fixado a titulo de danos morais, e
que o termo inicial dos juros de mora seja a data do transito em julgado ou do
arbitramento.

O Autor Dieferson da Cruz também apresentou apelacao,
argumentando também ter sofrido abalo moral indenizavel, diante das
consequéncias do fato, ja que acompanhou seu filho diversas vezes ao médico e
teve que providenciar a sua mudanca de escola.

Requer, assim, a reforma da decisdo para que o Estado seja
condenado ao pagamento de indenizacao pelos danos morais por ele sofridos.

Em sede de contrarrazbes, os apelados pugnaram pela
manutencao do decisum no que Ihes beneficiou.

A douta Procuradoria-Geral de Justica ndo identificou na causa
interesse publico que justificasse a sua intervencgao.

Este é o relatério.
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VOTO

Nega-se provimento ao recurso do Autor e da-se provimento parcial
ao recurso do Réu.

1. Inicialmente, € de saber que o 8§ 6° do art. 37 da Constituigéo
Federal prenuncia que "as pessoas juridicas de direito publico e as de direito
privado prestadoras de servicos publicos responderdo pelos danos que seus
agentes, nessa qualidade, causarem a terceiros, assegurado o direito de
regresso contra o responsavel nos casos de dolo ou culpa”.

Do texto constitucional extrai-se que a responsabilidade da
Administracdo Publica, em regra, € objetiva, limitada pela teoria do risco
administrativo, enquanto a de seus agentes € subjetiva.

O vértice de maior discussdo na doutrina e na jurisprudéncia
brasileiras, no entanto, ocorre em relacdo aos danos causados por conta de
omissdo do Poder Publico, haja vista a diccdo da norma, que faz alusdo apenas
a "acao" estatal.

Em casos tais, a orientacdo doutrinaria e jurisprudencial determina
a aplicacdo da teoria subjetiva, com fundamento na culpa.

Acerca do tema, Celso Antbnio Bandeira de Mello pondera:

Quando o dano foi possivel em decorréncia de uma omissdo do Estado (o
servico nao funcionou, funcionou tardia ou ineficientemente) € de se aplicar a teoria
da responsabilidade subjetiva. Com efeito, se o0 Estado n&o agiu, ndo pode,
logicamente, ser ele 0 autor do dano. E, se nao foi o autor, s6 cabe responsabiliza-
lo caso esteja obrigado a impedir o dano. Isto é: sO faz sentido responsabiliza-lo se
descumpriu dever legal que lhe impunha obstar ao evento lesivo.

Deveras, caso o Poder Publico ndo estivesse obrigado a impedir o
acontecimento danoso, faltaria razdo para impor-lhe o encargo de suportar
patrimonialmente as conseqiéncias da lesdo. Logo, a responsabilidade estatal
por ato omissivo € sempre responsabilidade por comportamento ilicito. E, sendo
responsabilidade por ilicito, € necessariamente responsabilidade subjetiva, pois
ndo ha conduta ilicita do Estado (embora do particular possa haver) que nao
seja proveniente de negligéncia, imprudéncia ou impericia (culpa) ou, entéo,
deliberado propdsito de violar a norma que o constituia em dada obrigacéo
(dolo). Culpa e dolo sédo justamente as modalidades de responsabilidade
subjetiva (Curso de Direito Administrativo. 17. ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2004.
p. 895/896).
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Contudo, a mera constatagcao de uma conduta omissiva do Estado
nao é suficiente para a aplicacao da teoria da responsabilidade subjetiva. Faz-se
necessario, ainda, investigar a natureza da omissao, se especifica ou genérica.

Sérgio Cavalieri Filho explica a diferenca entre os tipos de omisséo

gue permeiam a conduta estatal e a sua responsabilidade:

A atividade administrativa a que alude o art. 37, § 6° da Constituicao,
engloba ndo sé a conduta comissiva como também a omissiva, pelo que merece
temperamento aquela parte da doutrina capitaneada pelo insigne Celso Antonio
Bandeira de Mello (Curso Administrativo, 152 ed., Malheiros Editores, pp. 871-872)
que sustenta ser subjetiva a responsabilidade da Administracdo sempre que o
dano ocorrer de uma omisséo do Estado. Neste ponto € preciso distinguir omissao
genérica do Estado (item 77) e omissdo especifica. Observa o talentoso jurista
Guilherme Couto de Castro, em excelente monografia com que brindou 0 nosso
mundo juridico, 'ndo ser correto dizer, sempre, que toda a hipétese proveniente de
omissdo estatal serd encarada, inevitavelmente, pelo angulo subjetivo. Assim o
sera quando se tratar de omissdo genérica. Ndo quando houver omissdo
especifica, pois ai h4 dever individualizado de agir (A responsabilidade civil objetiva
no Direito Brasileiro, Forense, 1997, p. 37). Mas, afinal de contas, qual a distingéo
entre omissao genérica e omissdo especifica? Haver4 omissédo especifica quando
o Estado, por omisséo sua, crie a situagcéo propicia para a ocorréncia do evento em
que tinha o dever de agir para impedi-lo. Assim, por exemplo, se 0 motorista
embriagado atropela e mata pedestre que estava na beira da estrada, a
Administracdo (entidade de transito) ndo podera ser responsabilizada pelo fato de
estar esse motorista ao volante sem condi¢bes. Isso seria responsabilizar a
administragdo por omissao genérica. Mas se esse motorista, momentos antes,
passou por uma patrulha rodoviéria, teve seu veiculo parado mas os policiais, por
alguma razéo, deixaram-no prosseguir viagem, ai ja havera omisséo especifica que
se erige em causa adequada do ndo-impedimento do resultado. Nesse segundo
caso, havera responsabilidade objetiva do Estado (Programa de Responsabilidade
Civil. 6. ed. S&o Paulo: Malheiros Editores, 2005, p. 261). [grifou-se]

Guilherme Couto de Castro, por seu turno, conclui que "sendo caso
de conduta administrativa especifica, omissiva ou comissiva, basta aferir o nexo
de causalidade e o dano e, inexistindo fortuito ou culpa exclusiva da vitima, a
indenizacao ser& devida" (A responsabilidade civil objetiva no direito brasileiro: o
papel de culpa em seu contexto. Rio de Janeiro: Forense, 1997, p. 57).

Dessarte, ha casos em que a omissdo do Estado caracteriza-se
como genérica, ou seja, havia para o ente publico um dever geral de acéo,
porém a sua omissao nao foi o elemento que propiciou de forma direta o dano ao
particular. Nessas hipdteses, uma vez que ndo se pode exigir seja o Poder
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Publico onipresente, estando em todos os lugares ao mesmo tempo de modo a
evitar todo e qualquer tipo de dano a cada individuo de forma particularizada,
aplica-se a teoria da responsabilidade subjetiva. Inexistindo a culpa em qualquer
de suas modalidades — vale lembrar, negligéncia, imprudéncia ou impericia — nao
havera o dever de reparar o dano.

Cita-se como exemplo a ocorréncia de uma chuva torrencial, acima
de qualquer média ou previsdo razoavel, que, por si sé, causa danos aos
moradores de determinada localidade. O fato, de natureza extraordinaria,
imprevisivel e inevitavel que é, ndo obriga o Estado a agir para impedir todos os
possiveis resultados danosos dele decorrentes. A omissdo do ente publico, na
espécie, ndo pode ser analisada sob a Otica objetiva, sob pena de admitir-se a
sua responsabilizacédo na forma preconizada pela teoria do risco integral.

De outro vértice, h4 situacbes em que o Estado tem, sim, a
obrigacado individualizada de agir e especificamente impedir a consecucao do
evento lesivo. Nesses casos, a sua inagdo € uma omissao especifica, pois o ente
publico devia agir de forma direta na circunstancia, mas manteve-se inerte,
propiciando o resultado final.

Nas hipoteses em que o Poder Publico tinha o dever de agir
individualizada e especificamente e ndo o fez, possibilitando a ocorréncia do
dano, a sua inércia torna a conduta diretamente responsavel por impor o
resultado prejudicial ao particular.

Assim, em se tratando de omissédo especifica do Estado, o "néo
agir' equivale a "agir" de forma a propiciar as condi¢cdes determinantes para o
resultado que se devia, na verdade, evitar.

Em resumo, em razdo de uma omissao genérica ao dever de agir, 0
Poder Publico ndo pode ser responsabilizado com fundamento na teoria da
responsabilidade objetiva, pois os danos decorrentes de sua inacdo refogem a
égide do controle publico.

Adotar esta teoria equivaleria a transformar o Estado em "segurador
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universal" o que, em Ultima andlise, significa a aplicacdo pura e simples da teoria
do risco integral. De outro lado, havendo uma omisséo especifica, o Estado deve
responder objetivamente pelos danos dela advindos. Logo, se o prejuizo é
consequéncia direta da inércia da Administracdo frente a um dever
individualizado de agir e, por conseguinte, de impedir a consecu¢ao de um
resultado a que, de forma concreta, deveria evitar, aplica-se a teoria objetiva, que
prescinde da analise da culpa.

O Supremo Tribunal Federal, em acorddo da lavra do Ministro
Moreira Alves, exarou decisdo em consonancia com tal entendimento, como se

colhe:

Sendo certo que ndo se pode admitir responsabilidade objetiva genérica
do Estado, por omissdo, quanto a todos os crimes ocorridos na sociedade, no
caso, para se chegar a concluséo contraria a que chegou o acdérdao recorrido,
seria mister reexaminar os fatos da causa para se verificar se existiu, ou nao,
na hipotese sob julgamento , o nexo de causalidade negado pelo acérdao
recorrido, por ndo ter havido falha especifica da Administracdo, mas, sim, dolo
de terceiros, ndo sendo cabivel para isso o recurso extraordinario. Agravo a que
se nega provimento" (Al-AgR n. 350074).

Assim, para saber a teoria aplicavel a espécie, ha que se analisar
Se 0 caso versa sobre omissao geneérica ou especifica da Administracao.

In casu, os autores aduziram que o aluno da Escola de Educacao
Basica Arnaldo Moreira Douat, Thiago Felipe da Cruz, sofreu uma fratura na
extremidade inferior do Umero (braco esquerdo), em razdo de uma briga no
interior da instituicdo de ensino.

Ora, o dever do Estado de manter a organizacgéo e a salubridade do
ambiente destinado ao ensino dos educandos regularmente matriculados na rede
publica, com o intento de proteger a integridade fisica dos alunos no transcorrer
do periodo letivo, deve ser considerado como um encargo especifico, isto €, o
seu desrespeito traduz-se como descumprimento a um dever legal
individualizado de agir, passando a ser a conduta direta a propiciar o evento
danoso.

Se é funcao publica especifica assegurar a incolumidade fisica dos
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estudantes da rede estadual de ensino, a lesdo decorrente da desidia da
Administracdo implica responsabilidade direta e objetiva pelos prejuizos
correlatos.

A prova dos autos € unissona no sentido de confirmar os fatos
narrados na inicial.

Extrai-se do processado que, em 27.11.2009, o autor Thiago e
outro aluno da Escola de Educacdo Basica Arnaldo Moreira Douat
desentenderam-se durante a aula de informatica (fls. 68/69). Em seguida, os
estudantes seguiram para a aula de educacdo fisica. La, Vinicius acabou
empurrando o autor, que, por sua vez, revidou o gesto, o que deu azo a
intervencdo do professor (fl. 142 e 144). No recreio, Vinicius voltou a empurrar
Thiago, que desta vez caiu no chao e fraturou o braco esquerdo (fls. 139, 142 e
144). Imediatamente, os professores da escola prestaram socorro ao aluno
lesionado, contataram o SAMU (fl. 73) e comunicaram os pais dele (fls. 139/141),
cujo desencadeamento fatico, inclusive, foi confirmado pelo autor (fl. 144).

Ao contrario do que foi dito na exordial, Thiago nédo foi agredido a
sSocos e pontapés por alunos maiores e mais velhos que ele. Thiago e Vinicius
estudavam na mesma sala de aula (alunos da 32 série), tinham a mesma faixa
etaria e equivalente porte fisico (fls. 68/69). Thiago ndo foi espancado. Foi
empurrado por outro aluno, caiu e, no choque com o chéo, acabou fraturando o
braco esquerdo (laudo pericial de fl. 85). Seja como for, a queda de Thiago
aconteceu no interior do estabelecimento de ensino, no horario de intervalo,
momento em que h& grande concentragdo de alunos no patio a reclamar o
completo monitoramento do espaco para assegurar a seguranca dos alunos. No
dia dos fatos, essa monitoragem era realizada por apenas duas funcionarias (fl.
141), numero que se revelou insuficiente porque elas nem mesmo chegaram a
ver Thiago ser empurrado e sofrer a queda (fl. 141).

O dever de guarda e vigilancia dos estabelecimentos educacionais

publicos tem por propdsito a protecdo fisica dos alunos que ali permanecem
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durante o periodo escolar. E “enquanto o aluno se encontrar no estabelecimento
de ensino e sob sua responsabilidade, este é responsavel ndo somente pela
incolumidade fisica do educando, como também pelos atos praticados por este a
terceiros. H4 um dever de vigilancia e incolumidade inerente ao estabelecimento
de educacao. Responde, portanto a escola, se o aluno vem a ser agredido por
colega em seu interior ou vem a acidentar-se em seu interior” (SILVIO DE
SALVO VENOSA, “Responsabilidade Civil”, 32 ed., Atlas: 2003, pag. 71)

Em vista das circunstancias expostas, patente € a responsabilidade
do ente estadual no evento lesivo narrado. Por certo, resta evidente a
negligéncia da instituicdo educacional, que néo evitou a briga dos alunos.

Em caso anédlogo, esta Camara de Direito Publico, com processo da

relatoria do Des. Paulo Henrique Moritz Martins da Silva, assim decidiu:

ALUNO ESFAQUEADO POR COLEGA EM ESCOLA ESTADUAL.
OMISSAO DO ENTE PUBLICO NO DEVER DE CUIDADO.
RESPONSABILIDADE CIVIL OBJETIVA. DANO MORAL CARACTERIZADO.
MANUTENCAO DO QUANTUM INDENIZATORIO EM R$ 10.000,00. DANO
MATERIAL. POSSIBILIDADE DE APURACAO ESPECIFICA NA FASE DE
LIQUIDACAO. ALEGACAO DE QUE A SENTENCA FOI EXTRA PETITA, POIS
CONDENOU O ESTADO AO PAGAMENTO DE DESPESAS COM CIRURGIA E
EXAMES. INOCORRENCIA. GASTOS COMPREENDIDOS EM "ASSISTENCIA
MEDICA E HOSPITALAR". MANUTENCAO DOS HONORARIOS
ADVOCATICIOS EM 20% SOBRE O VALOR DA CONDENACAO. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO APENAS PARA APLICAR A LEI N. 11.960/2009.
(TJSC, Apelacao Civel n. 2013.077356-7, de Dionisio Cerqueira, rel. Des. Paulo
Henrique Moritz Martins da Silva, Primeira Céamara de Direito Publico, j.
17-03-2015).

Dessarte, presente 0 nexo etiolégico entre a omissao do requerido,
caracterizada pelo descumprimento do seu encargo especifico de manter a
seguranca dos alunos, deixando de zelar por sua integridade.

Nestes termos, inegavel € o dever de o ente publico reparar o mal
perpetrado.

O aborrecimento de Dieferson, pai de Thiago, ao ver seu filho com
um dos bracgos fraturado apdés ser empurrado por outro aluno ndo deve ser

assimilada como causa de dano moral em favor dele.
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O abalo, tanto fisico quanto moral, foi sentido por Thiago. Assim, s6
a ele & dado o direito de pleitear indenizacdo pelos danos ao seu patriménio
imaterial.

O pai, embora compreensivelmente sensibilizado pela situacéo
vivenciada pelo filho, ndo merece receber compensacdo pecuniéria por lesdo
direta ao seu descendente.

Verifica-se, entdo, que a situagcdo posta nos autos constitui mero
dissabor do cotidiano experimentado pelo recorrente, o qual ndo é indenizavel. E
certo que ao acompanhar o filho nos procedimentos médicos e ter que transferi-
lo para outra escola, Ihe trouxe incomodo. No entanto, os fatos ocorridos fazem
parte do dia-a-dia das preocupacdes de um pai, e ndo ha nenhum aspecto
relevante a abalar a moral do apelante, mesmo porque ele ndo comprovou
nenhuma situagao de constrangimento, humilhagdo ou sofrimento que fuja dos
limites da normalidade.

Bem a propdsito, colhe-se da doutrina de Sérgio Cavalieri Filho:

A gravidade do dano h& de medir-se por um padréo objetivo (conquanto a
apreciacao deva ter em linha de conta as circunstancias de cada caso), e ndo a
luz de fatores subjetivos (de uma sensibilidade particularmente embotada ou
especialmente requintada) [...] o dano deve ser de tal modo grave que justifique
a concessao de uma satisfacdo de ordem pecuniaria ao lesado.

Nessa linha de principio, s6 deve ser reputado como dano moral a dor,
vexame, sofrimento, humilhacdo que, fugindo & normalidade, interfira
intensamente ao comportamento psicolégico do individuo, causando-lhe
aflicbes, angustias e desequilibrios em seu bem-estar. Mero dissabor,
aborrecimento, magoa, irritacdo ou sensibilidade exacerbada estdo fora da
orbita do dano moral (Programa de responsabilidade civil. 5. ed. S&o Paulo:
Malheiros, 2004. p. 76) (sem o grifo no original).

Assim sendo, ndo merece reforma a decisdo singular no que diz
respeito a responsabilizacado do Estado pelo fato narrado na inicial.

2. Em relacdo aos danos morais, releva afirmar que estes estao
incutidos na esfera subjetiva da pessoa, cujo acontecimento tido como violador
atinge o plano de seus valores mais intimos, repercutindo em aspectos
referentes tanto a reputagdo perante os demais membros da sociedade ou

mesmo no tocante a mera dor interior.
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Sobre o tema, leciona Yussef Said Cahali:

7

Dano moral, portanto, é a dor resultante da violagdo de um bem
juridicamente tutelado, sem repercussao patrimonial. Seja dor fisica — dor-
sensagao, como a denomina Carpenter —nascida de uma lesdo material; seja a
dor moral —dor-sentimento, de causa material (Dano e Indeniza¢do. Sao Paulo:
Revista dos Tribunais, 1980. p. 7).

Acerca da tematica, bem leciona Carlos Alberto Bittar, em sua obra

“Reparacéo civil por danos morais”:

[...] na prética, cumpre demonstrar-se que, pelo estado da pessoa, ou por
desequilibrio e, sua situacdo juridica, moral econébmica, emocional ou outras,
suportou ela consequéncias negativas advindas do ato lesivo. A experiéncia
tem mostrado, na realidade fética, que certos fenbmenos atingem a
personalidade humana, lesando os aspectos referidos, de sorte que a questéo
se reduz, no fundo, a simples prova do fato lesivo. Realmente, ndo se cogita,
em verdade, pela melhor técnica, em prova de dor, ou de aflicdo, ou de
constrangimento, porque sao fendmenos insitos na alma humana como reacdes
naturais a agressdes do meio social. Dispensam, pois, comprovacao, bastando,
no caso concreto, a demonstracdo do resultado lesivo e a conexdo com o fato
causador, para responsabilizacdo do agente (S&o Paulo: Revista dos Tribunais,
1993, p. 129/130).

No caso dos autos, ndo restam duvidas que Thiago foi vitima de
danos dessa natureza, os quais merecem a devida reparacdo. Indubitavel o
sofrimento e a aflicdo vivenciadas pela vitima que, em decorréncia das lesbes
sofridas.

3. No pertinente ao quantum indenizatério, vale lembrar que: "o
dano moral, em nosso ordenamento, tem duplo carater, compensatério e
punitivo. Sua fixacdo tem como fim, sob o primeiro angulo, trazer beneficio apto
a, de certo modo, permitir um alivio a vitima, ajudando-a a liberar-se do
sofrimento, ou reconfortando-a, através do percebimento pecuniario. Nao se trata
de pagar a dor ja sentida, admitindo-se, isto sim, que o valor estipulado, ao trazer
benesse para quem padeceu sentimentalmente, indigue uma compensacao
justa" (CASTRO, Guilherme Couto. A responsabilidade civil objetiva no direito
brasileiro. Rio de Janeiro: Forense, 1997, p.23).

Sobre o0 assunto, leciona Sérgio Cavalieri Filho:

Importa dizer que o juiz, ao valorar o dano moral, deve arbitrar uma
guantia que, de acordo com o0 seu prudente arbitrio, seja compativel com a
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reprovabilidade da conduta ilicita, a intensidade e duracdo do sofrimento
experimentado pela vitima, a capacidade econdmica do causador do dano, as
condicbes sociais do ofendido, e outras circunstancias mais que se fizerem
presentes (Programa de Responsabilidade Civil, 6% ed., Sdo Paulo: Malheiros,
2005, p. 116).

Nesse norte, salienta-se que a indenizagéo é fixada de acordo com
0 caso concreto, observando-se sempre o nexo causal existente entre a conduta
imprudente do funcionario da ré e os danos morais suportados pela autora.

Acerca do assunto, a Primeira Camara de Direito Civil decidiu na
Apelacdo Civel n. 2003.016978-4, publicado no DJ de 14-12-2004, que "o
arbitramento do quantum indenizatério deve ser justo, a ponto de alcancar seu
carater punitivo e proporcionar alguma satisfagdo ou compensacédo a vitima do
dano moral" (Rel. Des. Wilson Augusto do Nascimento).

Nessa circunstancia, observando os critérios alhures delineados
para o arbitramento de danos morais, é razoavel que a condenacdo seja
reduzida para R$ 10.000,00.

Na queda, Thiago sofreu fratura na extremidade inferior do umero
(braco esquerdo), o que resultou em dor e incapacidade temporaria para o
exercicio atividades do dia a dia. Desde a dificuldade no asseio pessoal até a
impossibilidade, ainda que temporéaria, de realizacdo de praticas que lhe
poderiam ser prazerosas, como desportivas e atividades de lazer.

Diga-se, ainda, que Thiago foi obrigado a submeter-se a duas
intervencdes cirdrgicas para implante/retirada de pino (fls. 138 e 86/92), cujas
incisdes resultaram numa pequena cicatriz no membro superior esquerdo (fls.
26/28 e 144). Ele também foi obrigado a submeter-se a sessdes de fisioterapia
para viabilizar o processo de recuperagdo dos movimentos do membro afetado
na queda (fls.17/18).

Ocorre que, deve-se sopesar o fato de que, ao que tudo indica, a
briga entre os alunos decorreu de provoca¢do mutua, que poderia, mesmo diante
da evidente imaturidade do autor, ter sido evitada por diversas ag¢des individuais

(manter a calma, abandonar a briga, ir para um local seguro, etc.).
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Nesse contexto, diante do quadro féatico delineado nos autos,
consideradas as peculiaridades do caso e os parametros usualmente praticados
por este Orgdo Fracionario para situagdes similares, o montante da verba
indenizatéria deve ser reduzida para R$ 10.000,00.

4. Acerca da incidéncia dos juros moratorios, destaca-se que o0
Grupo de Camaras de Direito Publico, em julgamento realizado no dia 9 de maio

de 2012, proferiu decis&o no seguinte sentido:

COMPOSICAO DE DIVERGENCIA - ART. 555, § 1°, DO CPC -
RESPONSABILIDADE CIVIL - JUROS DE MORA SOBRE INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS - TERMO A QUO - APLICABILIDADE DA SUMULA 54 DO
STJ - DATA DO EVENTO - ART. 398 DO CODIGO CIVIL - MATERIA
RECENTEMENTE REAFIRMADA PELA SEGUNDA SECAO DAQUELA CORTE
SUPERIOR - RECURSO DESPROVIDO

E assente o entendimento no Superior Tribunal de Justica, recentemente
reafirmado por sua Segunda Secdo (Resp n. 1.132.886/SP, julgado em
23.11.2011; Rcl n. 6.111/GO, julgada em 29.2.2012), de que o termo inicial dos
juros de mora incidentes sobre a indenizacdo por danos morais de correntes de
ato ilicito corresponde a data do evento danoso" (Sumula 54 STJ) (TJSC,
Ap.Civ. n. 2012.007033-4, de Balne&

Nestes termos, o termo inicial para a aplicacdo dos juros de mora,
foi corretamente fixado na sentenca, devendo iniciar em 27.11.2009.

Ante o exposto, da-se provimento parcial ao recurso do Estado de
Santa Catarina para reduzir a condenagdo pelos danos morais para R$
10.000,00, mantidos os encargos sucumbenciais. Nega-se provimento ao apelo
do Autor.

Este é o voto.
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